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ECJ Ruling Outlaws Monitoring of Internet, but not Site Blocking
A recent ruling of the European Court of Justice (ECJ) has been heralded by many as taking the




Invasive  and  general  surveillance  of  users  is  unacceptable.  This  helps  to  nail
down the limits of powers to curtail people’s freedom to communicate online.
The  court  was  asked  by  the  Belgian  internet  operator  Scarlet  to  determine  whether  or  not  a
controversial ruling by a Belgian judge in 2004 was in compliance with EU­law. The ruling forced
Scarlet  to make  peer­to­peer  sharing  of  copyright  protected  content  registered with  the Belgian
copyright organisation SABAM impossible for its users or face a daily fine of 2500€. Seven years





one  hand,  the  right  to  intellectual  property,  and,  on  the  other,  the  freedom  to
conduct  business,  the  right  to  protection  of  personal  data  and  the  freedom  to
receive or impart information.
Furthermore, the judge also considered that the measures proposed by the judge:






block certain websites. Besides  this,  the main  justification  used by  the  court  to  strike  down  the
Belgian  ruling  is  foremost  economic,  while  arguments  relating  to  civil  liberties  and  privacy  are
much  less prevalent  in  the  ruling. The main  reason why  the measures  imposed by  the Belgian
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data protection and the freedom of information.
All  in  all  we  should  be  happy  that  there  is  an  instance  such  as  the  European  Court  which
safeguards democratic values and which has now put down a benchmark of what is acceptable for
national courts and parliaments to impose when striking a balance between the ‘right to intellectual
property’ on the one hand, and the rights ‘to protection of personal data’ and ‘to receive or impart
information’, even if it is done mainly through economic arguments – i.e. ‘the freedom to conduct
business’.
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